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METODOLOGÍA PARA LA PUESTA EN VALOR DEL
PATRIMONIO ARQUITECTÓNICO ANTE LA
SOCIEDAD CONTEMPORÁNEA EN CULIACÁN,
SINALOA

METHODOLOGY FOR THE ENHANCEMENT OF ARCHITECTURAL
HERITAGE IN THE CONTEMPORANY SOCIETY IN CULIACÁN,
SINALOA

RESUMEN

El objetivo de esta i�vestigació� es desarrollar 
�a metodología para
el a�álisis y p
esta e� valor del patrimo�io arq
itectó�ico q
e
co�ce�tre los mo�
me�tos más releva�tes q
e la sociedad
co�temporá�ea ide�tifica, a partir de los valores q
e e� ellos reco�oce
e� el ámbito histórico, c
lt
ral, eco�ómico y social, 
sa�do 
� formato
de valor e� c
atro gé�eros arq
itectó�icos: religioso, civil releva�te,
i�d
strial y de plazas y jardi�es para la ci
dad de C
liacá�, Si�aloa.
Lo exp
esto e� este artíc
lo, es 
� primer paso metodológico q
e
permita demostrar q
e a mayor co�ocimie�to de los valores q
e la
sociedad le co�fiere al patrimo�io arq
itectó�ico, es más viable 
�a
p
esta e� valor. Se e�tie�de q
e el patrimo�io arq
itectó�ico es ta�to
los mo�
me�tos q
e las i�stit
cio�es y a
toridades señala�, como los
q
e la sociedad reco�oce a través de los valores q
e le co�fiere.
Co�sidera�do estos aspectos, se i�cl
ye� co�ceptos relacio�ados
co� la temática, seg
ido de los a�tecede�tes e� la sit
ació� de dicho
patrimo�io e� la ci
dad y s
 problemática act
al, co�ti�
a�do co� la
descripció� de las téc�icas de i�vestigació� c
alitativas para s

i�terpretació� y c
a�titativas para la medició� de res
ltados q
e �os
lleve� a ide�tificar esos mo�
me�tos y esos valores, y co� ello
propo�er 
� primer esq
ema como formato de valor y aportació�
metodológica.

Palabras clav$: p
esta e� valor; valor; patrimo�io arq
itectó�ico;
mo�
me�to; sociedad co�temporá�ea.
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ABSTRACT
The objective of this research is to develop a methodology for the
analysis and enhancement of architectural heritage, that concentrates
the most relevant monuments that contemporary society identifies,
based on the values ​​that it recognizes in them in the historical, cultural,
economic and social sphere, using a value format in four architectural
genres: religious, relevant civil, industrial and squares and gardens for
the city of Culiacán, Sinaloa. What is stated in this article is a first
methodological step that allows us to demonstrate that the greater the
knowledge of the values ​​that society confers on architectural heritage,
the more viable an enhancement is. It is understood that architectural
heritage is both the monuments that institutions and authorities point
out, and those that society recognizes through the values ​​that it confers
on them. Considering these aspects, concepts related to the topic are
included, followed by the background about said heritage in the city
and its current problems, continuing with the description of qualitative
research techniques for its interpretation and quantitative ones for
measuring results. that lead us to identify those monuments and those
values, and with this propose a first scheme as a format of value and
methodological contribution.

Keywords: enhancement; value; architectural heritage; monument;
contemporary society.

INTRODUCCIÓN
El carácter histórico de las ci
dades las hace poseedoras de
patrimo�io arq
itectó�ico q
e p
ede ser est
diado a través de
diversas discipli�as. La prop
esta e� �
estro caso es abordarla desde
la Arq
itect
ra, la Historia, la Sociología y la A�tropología, debido a la
�at
raleza del patrimo�io. Toma�do e� c
e�ta q
e este último es
aq
ello q
e heredamos de �
estros a�tepasados y a s
 vez, �os
correspo�de heredarlo a las �
evas ge�eracio�es. El objeto de est
dio
de la i�vestigació� es el patrimo�io arq
itectó�ico e� C
liacá�. U�a
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1 E� palabras de los cro�istas de C
liacá�.

ci
dad f
�dada e� 1531 y co�siderada como la más a�tig
a del
Noroeste del país1, tie�e 
�a �at
raleza diversa, i�serta e� c
atro
ámbitos: social, c
lt
ral, histórica y ambie�tal.

E� C
liacá� el patrimo�io arq
itectó�ico se prod
jo como 
�
satisfactor espacial de la sociedad. Los req
erimie�tos a los q
e
obedeció f
ero� de í�dole f
�cio�al, simbólico, estético, expresivo,
ambie�tal y tec�ológico, por me�cio�ar alg
�os. De esta forma el
patrimo�io se prese�ta como 
�a parte co�stit
tiva del pasado y el
prese�te de q
ie�es habita� la ci
dad. Como señala� los Objetivos
del Desarrollo Soste�ible (ODS) y a la Age�da 2030 de la ONU, se
debe� crear ci
dades i�cl
sivas, seg
ras (ODS 11), y se debe�
redoblar esf
erzos para proteger y salvag
ardar el patrimo�io c
lt
ral
y �at
ral del m
�do (Orga�izació� de las Nacio�es U�idas, 2015). Si�
d
da, la p
esta e� valor del patrimo�io arq
itectó�ico es 
� factor
�ecesario para redoblar dichos esf
erzos, i�corpora�do al a�álisis, el
reco�ocimie�to q
e la sociedad co�temporá�ea tie�e de los
mo�
me�tos y s
 valorizació�, para heredarlo a las sig
ie�tes
ge�eracio�es e� las mejores co�dicio�es posibles.

E� este se�tido es �ecesaria 
�a se�sibilizació� de la sociedad fre�te
al ma�te�imie�to, co�servació� y revalorizació� del patrimo�io
arq
itec-to�ico, como 
�a tarea q
e se debe ate�der e� este siglo XXI
(Carretó�, 2018). E� la ci
dad de C
liacá�, esta labor es i�dispe�sable
p
es se ha observado q
e los riesgos de pérdida del patrimo�io,
ag
diza co� la desaparició� y tra�sformació� de edificios de gra� valor
histórico y c
lt
ral. Así como, por la depredació� de i�versio�istas q
e
b
sca� l
crar co� el valor del terre�o, si� 
� i�terés e� el valor del
patrimo�io edificado. Este tipo de i�versio�es pocas veces co�sidera
la here�cia c
lt
ral como 
�a ap
esta hacia el reco�ocimie�to social.
Por lo q
e la se�sibilizació� y reco�ocimie�to social, res
lta�
f
�dame�-tales e� la p
esta e� valor del patrimo�io arq
itectó�ico a
través de s
 clasificació�, ide�tificació�, valoració� e i�terpretació�.
Debido a q
e s
 proceso de destr
cció� y tra�sformació� come�zó e�

�a sociedad moder�a, y e� la act
al época co�temporá�ea, es
�ecesario i�vestigar cómo es capaz de reco�ocer e� ese patrimo�io,
los mo�
me�tos q
e ide�tifica� como los más represe�tativos desde

�a revaloració� de estos.
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Este artíc
lo b
sca respo�der la sig
ie�te preg
�ta ¿C
áles so� los
valores q
e la sociedad co�temporá�ea le co�fiere al patrimo�io
arq
itectó�ico e� el ámbito histórico, c
lt
ral, eco�ómico y social, a
través de la ide�tificació� de mo�
me�tos q
e reco�oce como
represe�tativos del patrimo�io por gé�ero arq
itectó�ico para 
�a
p
esta e� valor? Para respo�derla se req
iere de 
� e�foq
e holístico,
“q
e s
rge como resp
esta a la �ecesidad i�tegradora de los diversos
e�foq
es, métodos y téc�icas, q
e desde diversas discipli�as
cie�tíficas ha� permeado el desarrollo del co�ocimie�to h
ma�o”
(H
rtado, 2000, e� Olivos, 2023). E� este se�tido se sig
e el Modelo
Holístico del Ambie�te de Holaha� (2012), sie�do q
e el patrimo�io
arq
itectó�ico se e�c
e�tra e� la esfera ambie�tal. Para e�te�der la
p
esta e� valor a�te la sociedad se debe compre�der q
e el
mo�
me�to es 
� objeto histórico co�str
ido, q
e ha llegado a
�osotros a través del tiempo, y lo q
e la sociedad reco�oce e� primera
i�sta�cia es lo q
e observa de él como espacio físico. Se sig
e 
�a
metodología e� procesos, i�str
me�tos y métodos mixtos, q
e 
sa los
métodos c
alitativos para la descripció� y exploració� del valor q
e
imp
ta la sociedad al patrimo�io, y los métodos c
a�titativos para
a�alizar las te�de�cias globales de dichos valores.

El artíc
lo se estr
ct
ra e� tres apartados desp
és de la i�trod
cció�.
Primero se defi�e� las precisio�es co�cept
ales y las variables de la
i�vestigació�, sie�do la p
esta e� valor la variable i�depe�die�te, el
patrimo�io arq
itectó�ico, así como las implicacio�es de mo�
me�to
y la sociedad co�temporá�ea como las variables depe�die�tes. Estas
se defi�e� e� el marco de la teoría del patrimo�io arq
itectó�ico. E�
el seg
�do apartado, se aborda breveme�te el pa�orama histórico del
patrimo�io e� C
liacá�, co� 
�a p
esta e� valor a fi�ales del siglo XX,
c
a�do aparece 
�a preoc
pació� por co�servar el ce�tro histórico y,
a pri�cipios del siglo XXI, 
�a visió� al 2030, toma�do e� co�sideració�
mo�
me�tos represe�tativos y amplia�do el área histórica a zo�a
ce�tro.

U� tercer apartado señala la prop
esta metodológica, co� el 
so de
métodos y téc�icas c
alitativas y c
a�titativas, co� el diseño de 
�a
e�c
esta y s
 aplicació� para el a�álisis e i�terpretació� de los
res
ltados e� los mo�
me�tos ide�tificados y los valores co�feridos
por la sociedad, a través 
�a agr
pació� y estimació� de estos. Para
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fi�alme�te, co�cl
ir a ma�era de reflexió� e� dicho a�álisis, y propo�er

� primer esq
ema de diseño del formato de valor para cada gé�ero
arq
itectó�ico, el c
al, �os permitirá e� 
� seg
�do mome�to
co�ti�
ar co� el desarrollo de la metodología.

PRECISIONES CONCEPTUALES E IMPLICACIONES TEÓRICAS

Esta i�vestigació� parte de tres co�ceptos claves: p
esta e� valor,
patrimo�io arq
itectó�ico y sociedad co�temporá�ea. E� el primero
�os e�co�tramos co� la importa�cia q
e tie�e po�er e� valor el
patrimo�io arq
itectó�ico. Act
alme�te, el sig�ificado de p
esta e�
valor está más ligado a la revalorizació� de 
� determi�ado prod
cto
c
lt
ral. Los eleme�tos q
e aporta� valor a bie�es c
lt
rales está�
basados e� la i�terpretació� y div
lgació� para q
e la sociedad se
acerq
e a ellos y co�trib
ya a valorarlo. Es ella q
ie� da valor a 
�
determi�ado bie�, por lo ta�to, la p
esta e� valor sig�ifica revalorizar,
toma�do e� c
e�ta s
 estado de co�servació�, importa�cia relativa
e� determi�ado segme�to de la sociedad, así como la accesibilidad al
mismo y s
 capacidad de ser compre�sible (Carretó�, 2018).
El seg
�do co�cepto es patrimo�io arq
itectó�ico, y segú� el Co�sejo
I�ter�acio�al de Mo�
me�tos y Sitios (ICOMOS), es 
� co�j
�to de
bie�es i�m
ebles q
e tie�e� valor histórico, c
lt
ral, artístico,
cie�tífico, social o téc�ico. Por ser el testimo�io de la historia, 
� capital
espirit
al, c
lt
ral, eco�ómico y social co� valores irremplazables, 
�a
parte ese�cial de ide�tidad y memoria de 
� l
gar, co� 
� valor
ed
cativo determi�a�te (e� Alba, 2021).
“Al patrimo�io arq
itectó�ico s
ele de�omi�ársele bie� i�m
eble o
mo�
me�to [...] y está co�formado por dos aspectos coexiste�tes: el
primero, correspo�de a la materia física o sea el co�j
�to de materiales
co�str
ctivos q
e lo co�stit
ye� y, el seg
�do, al espacio
arq
itectó�ico (co� todos los valores q
e implica�), y te�ie�do e�
c
e�ta q
e la i�terrelació� de dichos espacios es la q
e le dará el
carácter o se�tido a cada gé�ero arq
itectó�ico” (Terá�, 2004: 102).

Derivado de lo a�terior, se e�tie�de q
e el mo�
me�to es, “la obra
arq
itectó�ica, capaz de develar la historia de la sociedad q
e lo
prod
jo” (Cha�fó�, 1996: 201). E� esta perspectiva, el mo�
me�to es,
“
� reservorio de la memoria, a partir del c
al se advierte sobre el
pasado, desde do�de se rec
erda� los hechos de la historia”
(Vale�z
ela, 2018, e� Pérez, 2022: 71). Los mo�
me�tos so� aq
ellas
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2 Rama de la filosofía q
e est
dia la �at
raleza de los valores y j
icios valorativos (CUAED-UNAM, 2017).
3 Rama de la filosofía q
e est
dia la �at
raleza del ser, la existe�cia y la realidad, trata�do de determi�ar las
categorías f
�dame�tales y las relacio�es del “ser e� c
a�to al ser” (Eq
ipo Editorial, 2023).

co�str
ccio�es reflejo de la sociedad q
e los creó, co� características
arq
itectó�icas represe�tativas de 
� determi�ado tiempo e� la
historia, prod
cto de 
�a c
lt
ra y q
e aú� sig
e� prese�tes o vige�tes
e� la memoria de 
�a sociedad.

El tercer co�cepto es la sociedad co�temporá�ea. Sig
ie�do a García
Ca�cli�i (2010), s
 defi�ició� está relacio�ada co� el papel q
e oc
pa
respecto al arte y el patrimo�io desde 
�a perspectiva estética,
eco�ómica y política, se trata de 
�a co�fig
ració� compleja, co�
co�tradiccio�es y difícil de e�te�der, posmoder�a, globalizada,
eco�ómicame�te �eoliberal. Como advierte el a
tor �o se p
ede
orga�izar la sociedad co� reglas cie�tíficas, e�fatiza�do tambié� q
e
la sociedad co�temporá�ea p
ede co�siderase políticame�te cerrada,
estéticame�te difícil de leer y patrimo�ialme�te i�compre�sible.
Resalta q
e la importa�cia �o es e�te�der q
é es el patrimo�io, si�o
saber dó�de hay patrimo�io a propósito del arte y s

co�tempora�eidad. ¿Cómo e�te�der c
ál es la post
ra de la sociedad
e� 
� �ivel local e� co�sideració� del patrimo�io arq
itectó�ico q
e la
rodea? A través del reco�ocimie�to q
e la sociedad tie�e de los
mo�
me�tos. Como explica� Lipovestky y Charles: “el mo�
me�to
era a�taño 
� símbolo y s
 co�servació� 
� fi� e� sí mismo: los gastos
q
e s
po�e se j
stifica� hoy e� �ombre de s
s reperc
sio�es
eco�ómicas [...] Al valor de 
so y al valor de cambio se añade ahora
el valor emocio�al-rememorativo asociado a los se�timie�tos
�ostálgicos” (Lipovestky y Charles, 2006: 92-93).

Co�sidera�do q
e el propósito último de esta i�vestigació� es
propo�er 
� formato de valor, es �ecesario defi�ir el térmi�o. Para eso
se sig
e la teoría de valores desde la axiología2 y de la o�tología3 e�
la teoría de los objetos (Villagrá�, 1964). Como se sostie�e desde la
filosofía, el valor es la sabid
ría q
e se e�c
e�tra e� los objetos q
e
vale�, se trata de 
�a categoría pareja al ser; “
� objeto q
e vale
p
ede dejar de ser y seg
ir valie�do, como es el caso del acto heroico
[...] Lo mismo co� la obra de arte q
e a pesar de ser destr
ida
físicame�te, s
 valor artístico perd
ra” (Lotze, 1817-1861 e�, Villagrá�,
1964: 17).
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E� el caso del patrimo�io arq
itectó�ico, e� especial los mo�
me�tos
q
e ha� sido destr
idos total o parcialme�te, la sociedad i�siste e�
llamarlos por s
 �ombre origi�al pese a q
e s
 valor e� c
alq
ier
ámbito ya �o es el mismo. Los valores so� i�depe�die�tes del tiempo
y del espacio, p
ede� ser estimados o ig�orados vol
�taria o
i�vol
�tariame�te por 
�a perso�a, gr
po de perso�as o c
lt
ra,
p
ede� respo�der a ciertos valores de 
�a época o de otra (Ídem). El
valor �o es defi�ible e� sí, pero p
ede represe�tar 
�a polaridad, ya
sea esta positiva o �egativa, es decir, todo valor tie�e s
 co�travalor,
y tie�e� 
�a jerarq
ía, 
�os valores so� s
periores a otros.

E� relació� co� el patrimo�io arq
itectó�ico podemos defi�ir los
valores q
e se le atrib
ye�, sie�do el valor histórico el más releva�te,
lo c
lt
ral, social y eco�ómico está� implícitos e� él, por lo q
e s

f
sió� p
ede llegar a establecer clasificacio�es e� lo histórico-c
lt
ral,
histórico-social e histórico-eco�ómico, de la misma ma�era, e� lo
c
lt
ral-social y social-eco�ómico. Como explica Cha�fó� (2002), la
arq
itect
ra es el reflejo i�soslayable de 
�a c
lt
ra, si� la c
al 
�
p
eblo es i�capaz de co�tar s
 historia. Sig
ie�do a Jokilehto (2016),
reco�ocemos la importa�cia de los valores socioc
lt
rales y
socioeco�ómicos co�temporá�eos, por lo q
e se propo�e la sig
ie�te
agr
pació� de valores e� los mo�
me�tos (Tabla 1).

Tabla 1. Agr
pació� de valores para s
 revisió�
e i�terpretació� teórica

Esq
ema de valores e� la teoría del patrimo�io arq
itectó�ico

VALOR
HISTÓRICO

Por s

a�tecede�te e� la
historia del edificio
y de aq
ellos
detalles q
e lo
sitúa� e� 
� p
�to
importa�te e� la
sociedad
(UNESCO, 1982).

Valor de a�tigüedad. Por el año, período o etapa histórica (Cha�fó�, 1996).
Valor de memoria. U� l
gar de memoria por el valor simbólico q
e
represe�ta y por los hechos oc
rridos e� la historia (Nora, 2008).
Valor ico�ográfico. Por la represe�tació� de los símbolos vi�c
lados co� la
historia (Vale�z
ela, 2007).
Valor de tec�ología. Como prod
cto ge�
i�o de la tec�ología co�str
ctiva
propia de s
 época (ICOMOS, 2003).
Valor doc
me�tal. Como 
� doc
me�to histórico q
e forma parte de la
memoria de 
�a ci
dad (Waisma�, 1993).
Valor testimo�ial. El mo�
me�to como 
� reservorio de la memoria, a partir
del c
al se advierte sobre el pasado, para recordar los hechos de la historia
(Vale�z
ela, 2018).
Valor de co�servació�. La capacidad del mo�
me�to a partir de s

co�servació� para reflejar s
 historicidad (Ídem).
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HISTÓRICO/
CULTURAL

Valor de territorio. Como la e�tidad espacial q
e alberga al mo�
me�to y la
�arració� de s
 ide�tidad a través de hitos de carácter físico, f
�cio�al y
simbólico (De Uña, 2009).
Valor ambie�tal. Como espacios 
rba�os y valor 
rba�ístico de co�j
�to
(Herrero, 2000).
Valor de a
te�ticidad. La co�servació� e� todas s
s formas y periodos
históricos (Lemaire & Stovel, 1994).
Valor de perma�e�cia. Por s
 trasce�de�cia e� el tiempo y e� el prese�te
(Sá�chez, 2012).
Valor de rareza. Por ser extremadame�te viejo o raro (Jokilehto 2016).
Valor mo�
me�tal. Por s
 riq
eza i�val
able como obra arq
itectó�ica a
través del tiempo (Prado, 2009).

VALOR
CULTURAL

Como 
�a
i�ve�ció� y
co�str
cció�
social e� 
�a
acepció�
co�temporá�ea, el
mo�
me�to ha
pasado de ser 
�
mo�
me�to de la
memoria a 
�
refere�te de la
ide�tidad (Prats,
2012).

Valor arq
itectó�ico. La arq
itect
ra como el mejor medio para revelar la
c
lt
ra de 
�a sociedad, a través de s
 historia (Cha�fó�, 2002).
Valor artístico-estético. Por s
 belleza, armo�ía y 
�idad e� el estilo,
carácter y la proporció� (Villagrá�, 1964).
Valor de e�tor�o. Por s
 releva�cia e� el co�texto i�mediato (Magi�o,
1991).
Valor a�tropológico. El mo�
me�to co�siderado a partir de los modos,
comportamie�tos y formas de vida (UNESCO, 1982).
Valor de ide�tidad. Por el se�tido de perte�e�cia, cree�cias, 
sos,
tradicio�es y cost
mbres q
e ide�tifica� a los i�divid
os e� 
�a c
lt
ra y
sociedad específica (Waisma�, 1993).
Valor pote�cial. Por s
 capacidad de resta
ració� (Sá�chez, 2012).

CULTURAL/SOCIA
L

Valor ed
cativo. Para s
 co�servació� a través de 
�a labor
i�terdiscipli�aria (Comité de Mo�
me�tos y Sitios del Co�sejo de E
ropa,
1975).
Valor ideológico. A través del modo de pe�samie�to e� la co�servació�,
resta
ració� o cambios e� el patrimo�io arq
itectó�ico (Terá�, 2004).
Valor creativo. I�cl
ye�do la participació� de la sociedad e� be�eficio de la
c
lt
ra (Prats, 2004).

VALOR SOCIAL

La obra
arq
itectó�ica
adq
iere valores
q
e procede� de
la sociedad q
e la
prod
ce y
reperc
te� e� ella
como expresió�
de la c
lt
ra
(Villagrá�, 1964).

Valor de 
so. E� relació� co� la ide�tidad y por s
 f
�ció� como espacio
arq
itectó�ico e� be�eficio de la sociedad (Waisma�, 1993).
Valor de sig�o. Por s
 capacidad de com
�icació� a través de esos sig�os
(Ballard, 1997).
Valor de sig�ificado. E� relació� co� 
�a sociedad específica q
e respo�de
a 
� l
gar determi�ado (Waisma�, 1993)
Valor emocio�al-rememorativo. Asociado a los se�timie�tos �ostálgicos
(Lipovestky & Charles, 2006).
Valor simbólico/sig�ificativo. Lo q
e el símbolo represe�ta e� el sig�ificado
de las perso�as (Vale�z
ela, 2018).

VALOR
ECONÓMICO

Por s
 
tilidad
eco�ómica
relacio�ada co� la
ed
cació�, el
t
rismo, lo social y

Valor político. E� relació� co� las políticas referidas al tratamie�to de los
mo�
me�tos (Waisma�, 1993).
Valor f
�cio�al/
tilidad. E� el 
so de los mo�
me�tos co� respecto a s
s
actividades (Ballard, 1997).
Valor de co�s
mo. Desde la perspectiva socioeco�ómica co�temporá�ea,
el mo�
me�to como ge�erador de co�s
mo c
lt
ral y eco�ómico (Jokilehto,
2016).
Valor revitalizador. Por s
 capacidad de reco�versió� como estrategia para
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la política
(Jokilehto, 2016).

el desarrollo socioeco�ómico de 
�a zo�a (Sá�chez, 2012).

Esta agr
pació� �os permitirá i�terpretar de 
�a ma�era más práctica
la valoració� de las perso�as, media�te las razo�es por las c
ales
reco�oce� como represe�tativos del patrimo�io arq
itectó�ico a los
mo�
me�tos q
e ide�tifiq
e� desde s
 propia perspectiva, y de
ac
erdo co� el modelo holístico, esas razo�es y esos mo�
me�tos,
forma� parte de los diversos sistemas q
e i�tegra� el ambie�te
co�str
ido. La revisió� de la teoría de valores del patrimo�io y s

i�terpretació� e� dicha agr
pació� permite 
�a lect
ra si�tetizada e�
estos c
atro ámbitos ge�erales de valoració�, así como la
compre�sió� e� la i�tersecció� de los mismo, partie�do del
mo�
me�to a través de la mirada de la sociedad e� relació� co� la
historia, la c
lt
ra y la eco�omía, lo q
e res
lta de s
ma importa�cia
para prof
�dizar e� el reco�ocimie�to social q
e las perso�as le
co�fiere� a dicho patrimo�io. Por lo q
e a co�ti�
ació�, se revisa�
i�terve�cio�es y valoracio�es previas realizadas a �ivel local, así
como la sit
ació� act
al e� el patrimo�io arq
itectó�ico.

ANTECEDENTES DE LA PROBLEMÁTICA Y SITUACIÓN ACTUAL

A efectos de esta i�vestigació� se propo�e a�alizar el tema a partir de
1995, co� el i�icio de 
�a p
esta e� valor del patrimo�io arq
itectó�ico
e� el Pla� Parcial Ce�tro Histórico de C
liacá�; co�templado accio�es
orie�tadas a establecer 
� orde�amie�to del 
so del s
elo y el respeto
a las fi�cas históricas de gra� releva�cia para la ci
dad, lo q
e req
irió
oficialme�te la delimitació� del área (Fig
ra 1). Como explica Pérez,
se determi�ó 
�a zo�a histórica co�sidera�do:


�a s
perficie de 162 hectáreas co� base e� los valores históricos
de la traza 
rba�a, las características de las edificacio�es, los

sos del s
elo, los bordes q
e defi�e� cambios de características
físicas, co�text
ales, de de�sidad de població� y la clasificació�
de la arq
itect
ra e� 7 gr
pos, e�tre los más importa�tes se
destaca�: el mo�
me�tal, el civil releva�te, el civil de valor
ambie�tal y el patrimo�io compleme�tario (este último f
era del
ce�tro histórico), s
ma�do 
� total de 233 estr
ct
ras co� valor
patrimo�ial y dividie�do el área e� dos polígo�os (Pérez, et al,
2023: 266).
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Figura 1. Delimitació� del ce�tro histórico, polígo�os A y B, clasificació� de
i�m
ebles y 
sos del s
elo. F
e�te: Ídem: 267.

El polígo�o “A” prese�ta me�os co�ce�tració� de fi�cas patrimo�iales
y área de tra�sició�, y está delimitado por el ca
ce del Río Tamaz
la
y Paseo Niños Héroes al �orte, por el Blvd. Madero al s
r, co� la Av.
Vice�te G
errero al orie�te y co� la Av. Nicolás Bravo e� el po�ie�te.
El polígo�o “B” prese�ta 
�a mayor co�ce�tració� de fi�cas
patrimo�iales i�icia�do al �orte e� la calle Rafael B
el�a, al s
r e� la
calle Be�ito J
árez, al orie�te co� la Av. Jorge García Gra�ados y al
po�ie�te tambié� limita co� la Av. Nicolás Bravo (Ibidem).

Establecie�do comparativas e� c
a�to a la sit
ació� de la destr
cció�
y tra�sformació� de i�m
ebles co� valor patrimo�ial, de fi�ales del
siglo XX, retomamos y a�alizamos los sig
ie�tes datos (Tabla 2).

Tabla 2. Mo�
me�tos i�ve�tariados, demolidos y modificados.
F
e�te: Secretaría Ge�eral del Gobier�o de Si�aloa, 1995. Cálc
lo

de porce�taje propio.

REGISTRO UAS EDIFICIOS
INVENTARIADOS

PORCENTAJ
E

TOTAL

Mo�
me�tos 1067 233 233
Demolidos 37 3.47%
Modificados 59 834 5.53%

El Pla� Parcial Ce�tro Histórico de C
liacá� co�sideró 
� i�ve�tario
previó realizado e� 1988 por la Fac
ltad de Arq
itect
ra de la
U�iversidad A
tó�oma de Si�aloa q
e ide�tificaba, 1067 mo�
me�tos
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e� la ci
dad de los c
ales registró 233, es decir el 21.8% de los
registrados por la i�stit
ció� académica (Pérez, et al, 2023). E� c
a�to
a la p
esta e� valor e� el ce�tro histórico, se co�sideraro� 120
i�m
ebles para s
 i�terve�ció�, de 210 q
e se co�templaro� para
co�servació� y mejoramie�to. Estos datos �os da� a e�te�der q
e el
90.1% de los 233 mo�
me�tos, estaba req
irie�do algú� tipo de
i�terve�ció�, y los 120 eq
ivalía� al 57.1% de los 210 co�templados.

Lame�tableme�te, �o se especificaro� los tipos de i�terve�ció� e� la
mayoría de los casos. No obsta�te, para la clasificació� de la
arq
itect
ra mo�
me�tal y civil releva�te podemos p
�t
alizar e
il
strar los sig
ie�tes ejemplos, como: la co�solidació� del Mercado
Garme�dia i�iciada e� 1995, co� la prop
esta de ce�tro comercial
t
rístico y mejoras e� s
 image� 
rba�a (Fig
ra 2). El mejoramie�to
de la image� 
rba�a del e�tor�o de Palacio M
�icipal e� 1998; y de la
Plaz
ela Gral. Álvaro Obregó� co�tig
a a Catedral e� 2007, media�te
la rehabilitació� de s
 e�tor�o. S
ma�do a ello 
�a q
i�ta i�terve�ció�
e� la historia de dicho espacio 
rba�o y de la Plaz
ela Rosales e�
2002 (Fig
ra 3), la c
al tambié� había sido modificada co� a�terioridad
(Ídem).

Figura 2. Comparativa del Mercado e� la década de 1920 (a) y 1998 (b). F
e�te:
Ibidem: 268.

Figura 3. Vista de Palacio M
�icipal e� 1999 (a), Plaz
ela Gral. Álvaro Obregó� e�
2010 (b) y Plaz
ela Gral. A�to�io Rosales e� 2002 (c). F
e�te: (Pérez, et al, 2023:

269).

A
�q
e el Pla� Parcial Ce�tro Histórico de C
liacá� est
vo bie�
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orie�tado, m
chas prop
estas q
edaro� si� lograrse. El
reco�ocimie�to social, solo f
e co�siderado por el 
so de los
mo�
me�tos y se i�vitaba a la ci
dada�ía a asistir e� los eve�tos q
e
i�a
g
raba� las i�terve�cio�es e� dichos espacios. Se ma�t
vo la
espera�za de dar seg
imie�to a las accio�es i�dicadas de ma�era
tra�sversal y co� i�vol
cramie�to social.

El Pla� Parcial C
liacá� Zo�a Ce�tro, Visó� 2030 retomó alg
�as
prop
estas; elaborado por el I�stit
to M
�icipal de Pla�eació� Urba�a
(IMPLAN), e� 2007 orga�izó el “Foro de Opi�ió� Ci
dada�a por el
Ce�tro de t
 Ci
dad do�de más de 500 perso�as de diversos sectores
se re
�iero� a expo�er s
s ideas y disc
tir las problemáticas del ce�tro
histórico y relativas prop
estas de i�terve�ció�, sie�do 
� termómetro
para eval
ar la sit
ació� y co�firmar la gra� preoc
pació� social q
e
existía hacia el f
t
ro del l
gar y lo 
rge�te de 
�a i�terve�ció� i�tegral
y orde�ada” (Ídem: 271). U�a de las pri�cipales accio�es, f
e delimitar
el área ce�tral �o como ce�tro histórico, si�o como zo�a ce�tro (fig.
4), para albergar los barrios históricos, los c
ales estaba� prese�ta�do
desde hace varios años 
� despoblamie�to por las actividades
terciaras.

Figura 4. Delimitació� de la Zo�a Ce�tro y s
s Barrios. F
e�te: Torres, 2022: 130.

El Pla� Parcial Zo�a Ce�tro basa s
 prop
esta e�:

rec
perar 
�a �
eva forma de expresió� y ce�tralidad, co�solidar
el 
so habitacio�al de la zo�a, promover i�versio�es públicas,
privadas y mixtas q
e coady
ve� a s
 fortalecimie�to, promover
actividades eco�ómicas compatibles co� el proyecto estratégico
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de rege�eració� i�tegral, desarrollar los i�str
me�tos �ormativos
para el mejor aprovechamie�to del patrimo�io co�str
ido, 
so del
espacio público y edificacio�es localizadas de�tro del perímetro.
[...] co�solidar la Zo�a Ce�tro como el sector más atractivo de la
ci
dad, limpio, accesible, competitivo y seg
ro. Co�
predomi�a�cia del 
so habitacio�al, así como las actividades
c
lt
rales, ed
cativas, comerciales, de esparcimie�to y de
co�vive�cia para todos los habita�tes del M
�icipio (Pérez, et al,
2023: 272-273).

De�tro de las accio�es de co�servació� del patrimo�io, est
vo la
revitalizació� de espacios y edificios públicos como: la Plaz
ela
Rosales e�tre 2010 y 2013; el Sa�t
ario del Sagrado Corazó� de
Jesús como espacio religioso, e�tre 2014 y 2018; y �
evame�te 
�a
i�terve�ció� para el Mercado Garme�dia e� 2017, co� la rec
peració�
de la image� 
rba�a y las características arq
itectó�icas pri�cipales
(Fig
ra 5).

Figura 5. Vista de la Plaz
ela Gral. A�to�io Rosales e� 2015 (a), pa�orámica del
Sa�t
ario e� 2023 (b) y del Mercado Garme�dia e� 2017 (c). F
e�te: Ídem: 274-

276.

A pesar de las accio�es e� la Plaz
ela, este espacio e� la act
alidad
prese�ta deterioro. E� el Mercado Garme�dia, �o se ha� logrado
rec
perar las fachadas origi�ales, q
e e� palabras de los habita�tes
de la ci
dad les g
staría q
e se hiciera. U�a de las gra�des
aportacio�es del Pla� Parcial Zo�a Ce�tro, f
e el trabajo coordi�ado
co� el I�stit
to Nacio�al de A�tropología e Historia, el I�stit
to
Nacio�al de Bellas Artes, y el Ay
�tamie�to de C
liacá� para defi�ir
criterios de protecció� por tipo de edificació�, así como 
�a
�ormatividad para proteger mo�
me�tos.

PROPUESTA METODOLÓGICA

Co�sidera�do q
e el objeto de est
dio req
iere de 
�a post
ra
holística, se retoma la prop
esta de Holaha� (2012), q
ie� basado e�
Bro�fe�bre��er (1976, 1977) parte de 
�a serie de co�textos
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circ
�scritos q
e co�forma� sistemas ambie�tales de�omi�ados
microsistema, exosistema y macrosistema. Se e�tie�de q
e e� el
ambie�te físico se e�c
e�tra el microsistema, represe�tado por las
edificacio�es y el diseño i�terior de las mismas, y e� los límites del
ambie�te físico se co�sidera� los distritos 
rba�os y paisajes
�at
rales. E� el exosistema, se e�c
e�tra� las estr
ct
ras sociales ya
sea� formales o i�formales, por ejemplo, a través de �ormas o
reglame�tos e� 
�a escala me�or, gr
pos veci�ales y las familias.
Fi�alme�te, e� el macrosistema co�tie�e ambos ambie�tes: el físico
y el social; represe�tados por patro�es c
lt
rales y s
bc
lt
rales,
reflejados e� los valores perso�ales, formas y estilos de vida,
te�de�cias arq
itectó�icas, y e� la estr
ct
ra de gr
pos sociales a
mayor escala, como orga�izacio�es de�tro 
�a sociedad (Fig
ra 6).

Figura 6. Esq
ematizació� del modelo holístico de Holaha�. F
e�te: Ídem: 392.

El microsistema co�tie�e el ambie�te físico q
e �os i�teresa a los fi�es
de este artíc
lo: los mo�
me�tos del patrimo�io arq
itectó�ico e� la
ci
dad de C
liacá�. E� el exosistema, se e�c
e�tra� las estr
ct
ras
sociales e� 
�a escala perso�alizada, acercá�do�os al ambie�te físico
y social, explora�do el reco�ocimie�to de los mo�
me�tos q
e la
sociedad co�sidera como los más represe�tativos. A partir de los
valores sociales imp
tados desde el macrosistema se p
ede� ver el
sistema físico y el social. El primero e� los mo�
me�tos e� c
estió�
por gé�ero arq
itectó�ico, y el seg
�do e� los patro�es c
lt
rales q
e
la sociedad p
ede valorar e� dichos mo�
me�tos debido a s

co�ocimie�to de la historia, la arq
itect
ra, o por las experie�cias q
e
ha te�ido al i�terior o exterior de los mismos, 
tiliza�do o vivie�do el
espacio, o simpleme�te porq
e el mo�
me�to represe�ta 
� l
gar de
memoria o simbolismo, o 
� l
gar de co�s
mo o de prod
ctividad
eco�ómica.
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La prop
esta metodológica sig
e varios pasos para a�alizar el
patrimo�io arq
itectó�ico a�te la sociedad co�temporá�ea y todo lo
q
e se ve implícito e� el reco�ocimie�to y s
 valoració�, de�tro de 
�
todo i�tegrador. A co�ti�
ació�, se explica� las características del
diseño metodológico, e� esta primera etapa, co� la aplicació� del
primer i�str
me�to metodológico: la e�c
esta.

1) I�str
me�to de recolecció� de i�formació� y m
estreo

Se diseñó 
�a e�c
esta co� características descriptivas y
exploratorias co� ci�co preg
�tas q
e permitiera� ide�tificar de i�icio,
los mo�
me�tos q
e la sociedad reco�oce como los más
represe�tativos del patrimo�io por gé�ero arq
itectó�ico. L
ego se
i�dagó por la valorizació� q
e les co�fiere, ta�to de ma�era específica
como ge�eral. Fi�alme�te se exploró s
 co�ocimie�to sobre la
problemática e� la destr
cció� y tra�sformació� de mo�
me�tos. El
tipo de m
estro f
e tipo bola de �ieve hacie�do 
�a m
estra total de
100 perso�as de difere�tes ge�eracio�es, e�tre ellos jóve�es, ad
ltos
y ad
ltos mayores, prese�tá�dose alg
�as dific
ltades para hacer
llegar el form
lario e� estos últimos, por lo q
e se req
irió del apoyo
de co�ocidos.

2) Téc�ica de recolecció�, sistematizació� y a�álisis

El c
estio�ario f
e elaborado e� form
larios de Google, y e�viado por
WhatsApp y Messe�ger co�sidera�do q
e la aplicació� se realizó
d
ra�te la pa�demia. Los c
estio�arios por gé�ero arq
itectó�ico
est
viero� dispo�ibles para s
 co�testació� por tres meses, de
�oviembre de 2021 a e�ero de 2022. La població� q
e respo�dió la
e�c
esta f
e de 100 perso�as (25 por gé�ero arq
itectó�ico). Esta
m
estra es 
�a pr
eba piloto para 
�a primera etapa de valoració�, la
c
al será compleme�tada y fi�alizada e� 
�a seg
�da, co� los
res
ltados del seg
�do i�str
me�to metodológico: la e�trevista, la
c
al �os permitirá llegar a 
� formato fi�al.

Para los res
ltados de las preg
�tas, estas se prese�ta� a�aliza�do
e il
stra�do por cada gé�ero arq
itectó�ico, el patrimo�io
arq
itectó�ico ide�tificado e� los mo�
me�tos co� mayor �úmero de
me�cio�es, los rasgos más importa�tes, las razo�es ide�tificadas para
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explicar la represe�tatividad y el co�ocimie�to de las perso�as sobre
el patrimo�io destr
ido y tra�sformado, como se m
estra a
co�ti�
ació�.

a) Patrimonio arquitectónico identificado
Para lograr el co�teo de los mo�
me�tos e� los respectivos gé�eros
arq
itectó�icos, f
e �ecesario revisar los datos y hacer aj
stes de
redacció� debido a q
e las perso�as los �ombraba� de disti�tas
ma�eras, e� la mayoría de los casos por el �ombre comú� q
e la
població� los ide�tifica, e� otros por s
 �ombre formal, o por
refere�cias de 
bicació�, pri�cipalme�te e� los edificios religiosos y
civiles releva�tes. Desp
és, se 
tilizó 
�a red semá�tica mostra�do
los res
ltados de ma�era �
mérica (Fig
ra 7).

Figura 7. Res
ltados a�te la preg
�ta 1: Me�cio�e de 5 a 10 mo�
me�tos
arq
itectó�icos religiosos (iglesias, templos, capillas, parroq
ias, etc.), q
e

reco�ozca como represe�tativos del patrimo�io e� la ci
dad de C
liacá� por s

valor histórico, c
lt
ral, social y eco�ómico.

Como se m
estra e� la tabla, los edificios religiosos q
e lograro� el
mayor �úmero de me�cio�es, y e� alg
�os casos f
ero� �ombrados
de difere�tes ma�eras, por ejemplo, la iglesia del Espírit
 Sa�to
(�ombre formal) registró 7 me�cio�es, y 5 de ellas se refiriero� a la
iglesia del Padre C
co, lo q
e i�dica q
e las perso�as tie�e� más
prese�te el �ombre del párroco q
e la f
�dó y 
� valor relacio�ado
co� el perso�aje religioso. E� otros casos, 
saro� de ma�era i�disti�ta
palabras como, iglesia, templo, parroq
ia, capella�ía, etc. Tambié�,

�a perso�a respo�dió �o sé, y h
bo dos me�cio�es más, 
�a para la
iglesia de la Sa�ta Cr
z y otra para la capilla q
e está de�tro del
Hospital del Carme�. A co�ti�
ació�, il
stramos los mo�
me�tos de
ac
erdo co� el �úmero de me�cio�es máximas alca�zadas y co� el
�ombre formal (Fig
ra 8).
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Figura 8. Fotografía de Catedral Basílica de Ntra. Señora del Rosario (a), Templo
de Ntra. Señora de G
adal
pe, tambié� llamado la Lomita (b) y el Sa�t
ario del

Sagrario Corazó� de Jesús (c). F
e�te: Pérez, 2021.

La Catedral obt
vo el 96% de las resp
estas y el Sa�t
ario, el 80%.
Ambos edificios localizados e� el ce�tro histórico de la ci
dad. F
era
de la zo�a ce�tro so� me�cio�ados, la Lomita co� el 92% (Col.
G
adal
pe), la Parroq
ia del Espírit
 Sa�to (Col. Las Q
i�tas) y Sa�
J
das Tadeo (Col. Lomas del Bo
levard) ambas co� el 28%. E� dichos
res
ltados podemos i�terpretar q
e el mayor porce�taje p
do haber
partido del valor histórico, sie�do Catedral la más a�tig
a e� 1842, la
Lomita (el templo origi�al de fi�ales del siglo XIX, el act
al de 1967),
el Sa�t
ario de 1897, del Carme� de 1944, del Espírit
 Sa�to y Sa�
J
das Tadeo de las décadas de 1970 y 1980.

Co� respecto a los demás gé�eros arq
itectó�icos, la di�ámica e� la
sistematizació� de los res
ltados f
e la misma. E� el civil releva�te,
todos los e�c
estados i�cl
yero� 
� mí�imo de 7 mo�
me�tos a 
�
máximo de 15, lo q
e dem
estra 
� mayor reco�ocimie�to. Los más
me�cio�ados f
ero� el Mercado Garme�dia, el M
seo de Arte de
Si�aloa, el Palacio M
�icipal, el Edificio Ce�tral de la UAS y el P
e�te
Negro (Tabla 3).
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Tabla 3. Res
ltados a�te la preg
�ta 1: Me�cio�e de 5 a 10
mo�
me�tos arq
itectó�icos civi-les releva�tes (edificios admi�is-
trativos, c
lt
rales, casas, esc
e-las, hospitales, m
seos, merca-dos,
hoteles, p
e�tes, etc.), q
e reco�ozca como represe�tativos del
patrimo�io e� la ci
dad de C
liacá� por s
 valor histórico, c
lt
ral,
social y eco�ómico.

Los edificios civiles co� mayor registro se localiza� e� el ce�tro
histórico, el Mercado Garme�dia co� el 84% de las me�cio�es,
i�a
g
rado e� 1918; el M
seo de Arte de Si�aloa tambié� co�ocido
como MASIN y el Palacio M
�icipal, �ombrado e� alg
�as ocasio�es
como Ay
�tamie�to, ambos co� el 68%, sie�do el primero de 1839 y
el seg
�do de 1842; el edificio Ce�tral de la UAS co� el 52%
co�str
ido e� 1890. El P
e�te Negro registró el mismo porce�taje q
e
el a�terior, y es de 1907, localizado e� los límites de la zo�a ce�tro.
Los edificios más a�tig
os so� el Archivo Histórico, tambié� �ombrado
el a�tig
o edificio de la Terce�a y la Casa de la Vega, ambos del siglo
XVIII. Lo c
al se i�terpreta, q
e las me�cio�es �o f
ero�
pri�cipalme�te determi�adas por el valor de a�tigüedad, si�o más bie�
por s
 
bicació� e� el área ce�tral y diseño (Fig
ra 9).

Figura 9. Fotografía del Mercado M
�icipal G
stavo Garme�dia (a), M
seo de Arte
Si�aloa (b) y Palacio M
�icipal (c). F
e�te: Ídem.
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Para el gé�ero i�d
strial, los prese�ta� 
� porce�taje mayor so�: la
Fábrica la A
rora (72%) f
�dada e� 1876, act
alme�te se 
sa para
eve�tos c
lt
rales y prese�ta pérdidas e� s
 estr
ct
ra, localizada e�
la colo�ia Las Q
i�tas; la Cervecería C
a
htémoc (36%) de la década
de 1970, el edificio origi�al f
e destr
ido hace más de 
�a década y
se localizaba e� la colo�ia H
maya; la a�tig
a estació� ferroviaria,
tambié� llamada el Tac
ari�ero de 1880 (32%), e� la colo�ia Ce�tro
Si�aloa.

Co� el 20% de las me�cio�es se e�c
e�tra�, la Hari�era de Si�aloa
e� la colo�ia El Palmito, de la década de 1970 y el P
e�te Negro. Los
i�ge�ios de Costa Rica y Eldorado, ambos de pri�cipios del siglo XX.
El primero, act
alme�te aba�do�ado y el seg
�do, e� operació�, co�

� �úmero de me�cio�es eq
ivale�tes al 16% (Tabla 4).

Tabla 4. Res
ltados a�te la preg
�ta 1: Me�cio�e de 5 a 10
mo�
me�tos arq
itectó�icos i�d
striales (fábricas, hacie�das,
almace-�es, moli�os, i�ge�ios, talleres, depósitos, c
arterías,
cervecerías, te�e-rías, estacio�es ferroviarias, etc.), q
e reco�ozca
como represe�tativos del patrimo�io e� la ci
dad de C
liacá� por s

valor histórico, c
lt
ral, social y eco�ómico.

I�terpreta�do los res
ltados, se percibe el valor de memoria e� la
sociedad e� este gé�ero, por la me�ció� de edificios q
e ya �o existe�,
pero q
e co�ti�úa� vige�tes e� el rec
erdo de las perso�as como es
el caso de la Cervecería C
a
htémoc. Il
stra�do a co�ti�
ació� los
mo�
me�tos existe�tes co� mayor registro e� las resp
estas, se
i�terpreta 
�a valoració� de 
so e� la historia de estos, pese a s
s
co�dicio�es act
ales y q
e ha� cambiado s
 
so origi�al, como la
Fábrica la A
rora, o q
e está� e� aba�do�o como el I�ge�io de Costa
Rica (Fig
ra 10).
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Figura 10. Fotografía de la Fábrica la A
rora (a), Estació� del ferrocarril Occide�tal
de México (b), e I�ge�io de Costa Rica (c). F
e�te: Ibidem.

Para cerrar los res
ltados e� lo q
e respecta a esta preg
�ta, e� el
gé�ero de plazas y jardi�es las me�cio�es mayores se prese�ta� e�,
la Plaz
ela Rosales co� 
� 80%, localizada e� el ce�tro histórico y de
fi�ales del siglo XIX; el Parq
e las Riberas co� el 68%, sie�do 
�
espacio co�solidado a pri�cipios del siglo XXI, q
e por e�co�trarse e�
los límites del área ce�tral por el río Tamaz
la, le da� mayor
importa�cia q
e la Plaz
ela Obregó�, co� 
� 64%, sie�do esta plaza
de la fecha f
�dacio�al de la ci
dad y co�tig
a a Catedral. Le sig
e�
el Parq
e Co�stit
ció� co� el 52%, localizado e� la zo�a ce�tro, al
ig
al q
e el Parq
e Revol
ció�, ambos de mediados del siglo XX, co�

� registro eq
ivale�te al 48%, mismo q
e prese�ta el Jardí� Botá�ico,

� espacio localizado al �orte de la ci
dad a 
� costado de ci
dad

�iversitaria y q
e tie�e s
 orige� e� la década de 1980 (Tabla 5).

Tabla 5. Resultados ante la pregunta 1: Me�cio�e de 5 a 10 plazas,
jardines o parques q
e reco�ozca como mo�
me�tos represe�tativos
del patrimo�io arq
itectó�ico e� la ci
dad de C
liacá� por s
 valor
histórico, c
lt
ral, social y eco�ómico.

Il
stra�do los espacios q
e prese�ta� 
� mayor registro y a�aliza�do
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los res
ltados, se p
ede i�terpretar q
e el valor de la a�tigüedad �o
es el más releva�te de ac
erdo co� el �úmero de me�cio�es, se p
ede
s
po�er q
e lo so� por el 
so y las actividades q
e e� ellos se ge�era
a favor de la sociedad (Fig
ra 11).

Figura 11. Fotografía de la Plaz
ela Gral. A�to�io Rosales (a), Plaz
ela Gral.
Álvaro Obregó� (b), y Parq
e las Riberas (c). F
e�te: Pérez, 2021.

Cómo sí�tesis de los res
ltados co� respecto a la primera preg
�ta,
el patrimo�io arq
itectó�ico ide�tificado co� el mayor �úmero de
me�cio�es e� lo religioso, f
e: Catedral, la Lomita, y el Sa�t
ario; e�
lo civil releva�te: Mercado Garme�dia, M
seo de Arte de Si�aloa y
Palacio M
�icipal; e� el patrimo�io i�d
strial: Fábrica la A
rora,
Cervecería C
a
htémoc y la Estació� del Ferrocarril; y e� plazas y
jardi�es: Plaz
ela Rosales, Parq
e las Riberas y Plaz
ela Obregó�,
por me�cio�ar los tres primeros mo�
me�tos e� cada gé�ero.
Co� el fi� de aproximar�os a ese reco�ocimie�to y los rasgos más
importa�tes q
e las perso�as p
diera� valorar e� los mo�
me�tos y
espacios me�cio�ados e il
strados a�teriorme�te, se i�cl
yó la
sig
ie�te preg
�ta.

b) Rasgos más importantes de los monumentos
La preg
�ta dos, solicita al e�c
estado seleccio�ar tres opcio�es
importa�tes para reco�ocer q
e 
� mo�
me�to arq
itectó�ico es
represe�tativo del patrimo�io arq
itectó�ico e� la ci
dad. Por lo c
al
se prese�ta 
�a elecció� múltiple, co� aba�ico de resp
estas y 
�a
opció� abierta, co� la fi�alidad de dar 
�a idea implícita de los
s
bvalores e� la teoría de la arq
itect
ra, a ma�era de aproximació�.
Los res
ltados se m
estra� co�ce�trados e� la sig
ie�te ma�era
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(Tabla 6).

Tabla 6. Resultados ante la pregunta 2: De las sig
ie�tes opcio�es
¿C
áles co�sidera las 3 más importa�tes para reco�ocer q
e 
�
mo�
me�to arq
itectó�ico es represe�tativo del patrimo�io e� la

ci
dad de C
liacá�?

A�aliza�do los res
ltados e� lo religioso, las tres opcio�es co� mayor
registro so�: la a�tigüedad, la arq
itect
ra y el sig�ificado. La primera,
reflejada e� el estilo de la Catedral y el Sa�t
ario como lo podemos
apreciar e� las imáge�es mostradas a�teriorme�te. E� el caso de la
Lomita, s
 arq
itect
ra es moder�a, pero los símbolos y sig�os
apreciados a través de s
s vitrales, se tor�a� sig�ificativos para la
població� por s
 belleza, y el sig�ificado, se p
ede atrib
ir desde
diversas perspectivas. Es e� este gé�ero, e� la opció� de me�cio�ar
otro, q
e 
� e�c
estado i�cl
yó por s
 historia, ligada a la c
lt
ra
si�aloe�se, parte de la tradició�, el 12 de diciembre e� la Lomita, el 28
de oct
bre e� Sa� J
das Tadeo, �avidad y sema�a sa�ta e� Catedral,
hacie�do al
sió� a fechas co�memorativas e� cada 
�a de las
iglesias, las c
ales me�cio�a.

Para lo civil releva�te, se repite� tambié� las opcio�es por s

a�tigüedad, arq
itect
ra y sig�ificado co� la mayor selecció�, pero de
ma�era más eq
itativa, lo q
e se p
ede i�terpretar, es q
e el
sig�ificado se da desde 
�a valoració� c
lt
ral y social por lo q
e los
edificios represe�ta� para las perso�as. E� lo i�d
strial, se registra�
parámetros parecidos e� las tres opcio�es a�teriores, pero al
me�cio�ar e� la a�terior preg
�ta varios edificios i�d
striales q
e
i�cl
so ya �o existe� o se e�c
e�tra� aba�do�ados y otros e� r
i�as,
el sig�ificado se p
ede i�terpretar desde lo histórico, por lo q
e la
arq
itect
ra y f
�cio�amie�to de los edificios represe�tó e� el pasado
de la ci
dad.

Por último, e� plazas y jardi�es, a
�q
e los res
ltados m
estra� 
�
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mayor porce�taje e� la a�tigüedad de los espacios, �o so� reflejo de
los espacios me�cio�ados e� la preg
�ta 
�o, pero el resto de las
opcio�es se m
estra� de ma�era eq
ilibrada para la 
bicació�,
arq
itect
ra, sig�ificado y 
so, como el resto de las opcio�es
represe�tativas e� este tipo de espacios.

Para prof
�dizar e� las razo�es por las c
ales las perso�as valora� e
ide�tifica� la represe�tatividad de los mo�
me�tos, se procede a
mostrar los res
ltados e� la sig
ie�te preg
�ta.

c) Razones identificadas para explicar la representatividad
La preg
�ta tres, co�sidera�do el p
�to de vista partic
lar de los
e�c
estados, b
sca co�ocer por q
é la sociedad reco�oce cómo
represe�tativos del patrimo�io arq
itectó�ico los mo�
me�tos y
espacios más me�cio�ados. Sig
ie�do la teoría de valores del
patrimo�io, se agr
paro� los res
ltados y se obt
vo 
�a aproximació�
desde la valoració� social. El procedimie�to req
irió categorizar
térmi�os y oracio�es claves e� colores, e ide�tificar las resp
estas
do�de se i�cl
ía� diversos valores, establecie�do 
� í�dice e� escala
de valoració� de 1 (para resp
estas absol
tas) y de 0.50, 0.33 y 0.25
(para resp
estas fraccio�adas) A co�ti�
ació�, se prese�ta� los
res
ltados para cada gé�ero, resalta�do las resp
estas y s

correspo�die�te agr
pació� (Tabla 7).

Tabla 7. Res
ltados a�te la preg
�ta 3: Desde s
 propio p
�to de
vista ¿Por q
é los reco�oce cómo represe�tativos del patrimo�io

arq
itectó�ico religioso e� la ci
dad de C
liacá�?

RESPUESTAS VALOR
GENERAL

ESTIMA-
CIÓN SUBVALOR

Porq
e so� símbolos religiosos q
e represe�ta�
arq
itectó�icame�te la religió� e� C
liacá�, e�
disti�tos periodos

Histórico 1 Ico�ográfico

Por s
 mo�
me�talidad C
lt
ral 1 Arq
itectó�ico
Por la co�c
rre�cia del p
eblo a celebrar actos
religiosos Social 1 Uso

Por s
 importa�cia histórica y por las tradicio�es q
e
represe�ta�

Histórico .50 Historia
C
lt
ral .50 Ide�tidad

Por s
 a�tigüedad Histórico 1 A�tigüedad
Por el sig�ificado religioso de la virge� o deidad q
e
represe�ta�. E� el caso del Sa�t
ario, co�sidero q
e
es s
 belleza arq
itectó�ica lo q
e le co�fiere 
�
especial atractivo

Social .50 Simbólico/sig�ificativo

C
lt
ral .50 Arq
itectó�ico

Por el año e� q
e se co�str
yero� y s
 releva�cia
de�tro de la sociedad Histórico 1 A�tigüedad

Hay edificios q
e �o solo por s
 sig�ificado llega� a
adq
irir este valor, por sí mismos se co�vierte� e�

Social .50 Sig�ificado
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hitos de la ci
dad. Por ejemplo, si te vas a ver co�
alg
ie� e� el “ce�tro, �os vemos e�fre�te de catedral”
o siempre q
e te�go la oport
�idad voy a la Lomita y
co�templo la ci
dad. E�to�ces yo agregaría ese
eleme�to aparte de los a�teriores, ci
dad

Histórico .50 Territorio

Porq
e aú� co�serva� eleme�tos arq
itectó�icos q
e
evide�cia� s
 historicidad, además de q
e el se�tido
de apropiació� de la població� e� ge�eral es m
y
evide�te

Histórico .50 Co�servació�

Social .50 Apropiació�

Porq
e s
 fachada, s
 image� es íco�o de la ci
dad
para propios y aje�os C
lt
ral 1 Arq
itectó�ico

Por el 
so e� la vida de la sociedad c
liaca�e�se Social 1 Uso
Por s
 sig�ificado Social 1 Sig�ificado
Porq
e so� las pri�cipales capillas e iglesias y a las
q
e más asiste la ge�te

C
lt
ral .50 Arq
itectó�ico
Social .50 Uso

Por s
 a�tigüedad Histórico 1 A�tigüedad
C
liacá� No especifico 0 NO ESPECIFICO
Creo q
e so� los más co�ocidos Social 1 Co�ocidos

Por la tradició� oral, tomarlos como refere�cias de

bicació�, la a�tigüedad de las edificacio�es, etc.

C
lt
ral .33 Ide�tidad
Histórico .33 Territorio
Histórico .33 A�tigüedad

So� represe�tativos de �
estra ci
dad No especifico 0 NO ESPECIFICO
Por s
 valor de a�tigüedad y valor religioso Histórico .50 A�tigüedad

C
lt
ral .50 Ide�tidad

Por s
 pop
laridad y por s
 arq
itect
ra
Social .50 Pop
laridad
C
lt
ral .50 Arq
itectó�ico

Por s
 historia y lo q
e sig�ifica para la Ci
dada�ía
Histórico .50 Historia
Social .50 Sig�ificado

Porq
e so� mo�
me�tos q
e ha� ido co� la historia
de la ci
dad de C
liacá� Histórico 1 Historia

Por s
 a�tigüedad y pop
laridad
Histórico .50 A�tigüedad
Social .50 Pop
laridad

Por s
 belleza C
lt
ral 1 Arq
itectó�ico
Por s
 a�tigüedad y s
 orige� Histórico 1 A�tigüedad

E� lo religioso, hay 2 resp
estas q
e �o señala� 
�a valoració�
específica, 13 ap
�ta� a 
� solo valor y el resto se fraccio�a, es decir,
s
 rep
estas f
ero� diversas y e� alg
�as se i�cl
yero� ejemplos,
como la belleza arq
itectó�ica de El Sa�t
ario, la Catedral como el
refere�te de 
bicació� e� el ce�tro de la ci
dad y la Lomita por s


bicació� geográfica q
e permite 
�a vis
al del paisaje de la ci
dad.
Agr
pa�do los res
ltados e� tres gra�des ámbitos de valoració�, la
frec
e�cia mayor se registra e� lo histórico, seg
ido de lo social y
fi�alme�te lo c
lt
ral. Co� refere�cia al s
b-valor, los señalamie�tos
más altos correspo�de� a la a�tigüedad co� 7 señalamie�tos, e� lo
arq
itectó�ico co� 6, el sig�ificado, la ide�tidad, la historia y el 
so co�
3. Seg
idos de s
 pop
laridad y valor de territorio co� 2, y fi�alme�te,
co� 
�a me�ció� e� cada 
�o, el se�tido de apropiació�, porq
e so�
los más co�ocidos, por s
 co�servació�, ico�ografía y valor
simbólico/sig�ificativo.



78

Para lo civil releva�te, las me�cio�es res
lta� más ab
�da�tes y
variadas, co� sólo 
�a resp
esta q
e res
lto difícil de i�terpretar. La
agr
pació� e� ámbitos ge�erales m
estra 
�a valoració� mayor e� lo
histórico, seg
ido de lo c
lt
ral y me�or e� lo social (Tabla 8).

Tabla 8. Resultados ante la pregunta 3: Desde s
 propio p
�to de
vista ¿Por q
é los reco�oce cómo represe�tativos del patrimonio

arquitectónico civil relevante e� la ci
dad de C
liacá�?

RESPUESTAS VALOR
GENERAL

ESTIMA-
CIÓN

SUBVALOR

Porq
e co�forma� parte de la image� de la ci
dad y se disti�g
e�
por s
s características arq
itectó�icas

HISTÓRICO .50 Territorio
CULTURAL .50 Arq
itectó�ico

Porq
e es lo q
e �os q
eda de 
� pasado cerca�o HISTÓRICO 1 Memoria
So� importa�tes y sig�ificativos porq
e represe�ta� la historia de
la Ci
dad y los c
ales la ide�tifica� y difere�cia� de las demás.

HIST ÓRICO 1 Historia

Porq
e alg
�os so� a�tig
os y bo�itos HISTÓRICO .50 A�tigüedad
CULTURAL .50 Arq
itectó�ico

Para mí so� los más represe�tativos de C
liacá�, por q
e
m
estra� difere�tes
etapas arq
itectó�icas y hechos históricos de C
liacá�

CULTURAL .50 Arq
itectó�ico
HISTÓRICO .50 Memoria

Porq
e so� edificacio�es a�tig
as o q
e tie�e historia y valor para
los habita�tes

HISTÓRICO .50 A�tigüedad
SOCIAL .50 Sig�ificado

So� co�siderados represe�tativos porq
e tie�e� 
� valor histórico,
porq
e �os c
e�ta� la historia de �
estros a�tepasados, �os
deja� 
�a here�cia q
e se traspasa de 
�a ge�eració� a otra. Y
m
chas veces tambié� depe�de de cómo la misma ci
dad los
adopta y lo resig�ifica para hacerlos represe�tativos

HISTÓRICO .50 Memoria
SOCIAL .50 Sig�ificado

Por s
 historia, por los años e� los q
e sig
e� esta�do HISTÓRICO .50 Historia
CULTURAL .50 Perma�e�cia

Porq
e a lo largo de los años ha� perma�ecido y ha� sido parte
de la vida de m
chas perso�as y hoy sig
e� sie�do m
y
importa�tes

CULTURAL 1 Perma�e�cia

So� los más reco�ocidos y los q
e más me g
sta�
NO ESPECIFICO 0 NO

ESPECIFICO
Por s
 Valor Histórico y Arq
itectó�ico HISTÓRICO .50 Historia

CULTURAL .50 Arq
itectó�ico
Tie�e� 
� valor histórico, patrimo�ial y so� parte represe�tativa de
la Ci
dad de C
liacá�

HISTÓRICO .50 Historia
CULTURAL .50 Patrimo�ial

Todos estos sitios so� importa�tes de�tro de �
estra historia local,
regio�al y �acio�al co� perso�ajes q
e ahí i�teract
aro�, además
de la época de s
 co�str
cció�, así como s
 estilo arq
itectó�ico

HISTÓRICO .33 Memoria
HISTÓRICO .33 Época
CULTURAL .33 Arq
itectó�ico

Porq
e los co�ozco desde siempre y so� p
�tos estratégicos de
la ci
dad

HISTÓRICO .50 Memoria
HISTÓRICO .50 Territorio

Porq
e so� emblemáticos e� la ci
dad y s
 
so los v
elve
importa�tes para el desarrollo de actividades de C
liacá�

ECONÓMICO 1 F
�ció�/Utilidad

Por lo a�tig
os q
e so� así como por la historia o papel q
e
desempeñaro�

HISTÓRICO .50 A�tigüedad
HISTÓRICO .50 Historia

Historia y Estética Urba�a HISTÓRICO .50 Historia
CULTURAL .50 E�tor�o

Por s
 a�tigüedad e historia HISTÓRICO .50 A�tigüedad
HISTÓRICO .50 Historia
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Porq
e represe�ta� 
�a época, mostra�do los 
sos y cost
mbres
de s
 e�to�ces

HISTÓRICO 1 Época

Valor Histórico HISTÓRICO 1 Historia
Por hechos q
e oc
rriero� ahí HISTÓRICO 1 Memoria
Por s
 belleza y lo q
e represe�ta para los habita�tes de la ci
dad,
so� p
�to de refere�cia para locales y visita�tes

CULTURAL .50 Arq
itectó�ico
HISTÓRICO .50 Territorio

Por s
 arq
itect
ra CULTURAL 1 Arq
itectó�ico

Alg
�os de ellos so� a�tig
os y está� estratégicame�te e� ciertos
espacios m
y visibles y por s
 belleza o moder�idad y 
so so�
parte típica de C
liacá�

HISTÓRICO .25 A�tigüedad
HISTÓRICO .25 Territorio
CULTURAL .25 Arq
itectó�ico
SOCIAL .25 Uso

El P
e�te Negro es reco�ocido dó�de pasa el Ferromex SOCIAL 1 Uso

Respecto al valor específico de cada ámbito e� este gé�ero, de mayor
a me�or res
lta� la arq
itect
ra y la historia co� 8 me�cio�es e� total
para cada 
�a. El valor de la memoria co� 6, por s
 a�tigüedad s
ma�
5 y e� el valor de territorio, se i�terpreta� 4 señalamie�tos. Co� dos
me�cio�es aparece el sig�ificado, el 
so y la época. E� comparació�
al gé�ero religioso, e� lo civil aparece la perma�e�cia, co� el mismo
�úmero q
e las a�teriores, 
�a valoració� e� el e�tor�o y otra e� lo
socioeco�ómico e� c
a�to al 
so del mo�
me�to, co� respecto a la

tilidad de s
 f
�ció�, lo c
al es compre�sible debido a la f
�ció�
comercial, política y c
lt
ral de mo�
me�tos ide�tificados como, el
Mercado Garme�dia, el Palacio M
�icipal y el M
seo de Arte de
Si�aloa, por me�cio�ar alg
�os.

E� lo q
e respecta al gé�ero i�d
strial, los res
ltados arroja� 
�a
valoració� mayor e� el apartado eco�ómico, desde lo histórico (Tabla
9).

Tabla 9. Res
ltados a�te la preg
�ta 3: Desde s
 propio p
�to de
vista ¿Por q
é los reco�oce cómo represe�tativos del patrimonio
arquitectónico industrial e� la ci
dad de C
liacá�?

RESPUESTAS VALOR
GENERAL

ESTIMA-
CIÓN

SUBVALOR

El i�ge�iero az
carero es 
� prod
cto q
e los �iños
y est
dia�tes co�s
me�

ECONÓMICO 1 Co�s
mo

Por el papel q
e j
garo� e� la eco�omía del m
�icipio
e i�cl
sive del estado y s
 impacto e� el bie�estar de
la població�

ECONÓMICO 1 F
�ció�/Utilidad

Arq
itect
ra CULTURAL 1 Arq
itectó�ico
So� los eleme�tos físicos arq
itectó�icos q
e
represe�taro� e� s
 mome�to histórico, cierto pasaje
socio eco�ómico de C
liacá�

CULTURAL .50 Arq
itectó�ico
HISTÓRICO .50 Territorio

F
ero� hitos q
e aportaro� a través de s
 
so a la
ci
dad. M
chos de ellos modificaro� la i�d
stria y
se�taro� bases para el crecimie�to de C
liacá� como

HISTÓRICO .50 Territorio

SOCIAL .50 Uso
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�a ci
dad

Porq
e sig�ifica� e� la historia de la ci
dad épocas
m
y precisas de bo�a�za eco�ómica q
e marcaro�
el crecimie�to de la ma�cha 
rba�a de C
liacá�

HISTÓRICO .50 Época
HISTÓRICO .50 Territorio

Porq
e e� s
 mome�to está actividad eco�ómica
t
vo 
� impacto e� las formas de vida de �
estra
sociedad

ECONÓMICO 1 F
�ció�/Utilidad

Creo q
e 
� mo�
me�to i�d
strial va adq
irie�do 
�
peso sig�ificativo para 
�a sociedad depe�die�do
m
cho del l
gar, s
 f
�ció� (a q
e se dedica, a
c
a�tas perso�as da trabajo, etc.), s
 arq
itect
ra
represe�tativa de la época y por los hechos o
s
cesos q
e ha� marcado dicho i�m
eble y
perso�alme�te, los q
e me�cio�e, f
ero� porq
e he
te�ido co�tacto co� ellos, he esc
chado s
 historia,
he pasado por esos l
gares, so� l
gares q
e me
q
eda� de paso a mi casa o e� los sectores q
e más
s
elo a�dar por la ci
dad

ECONÓMICO .33 F
�ció�/Utilidad

CULTURAL .33 Arq
itectó�ico

HISTÓRICO .33 Memoria

Motor eco�ómico ECONÓMICO 1 Co�s
mo
Por s
 impacto e� la ide�tidad c
lt
ral y se�tido de
perte�e�cia

CULTURAL 1 Ide�tidad

Rescate de memoria histórica HISTÓRICO 1 Memoria
Se ve q
e es a�tig
o y me tocó vivirlas e� los 60’s HISTÓRICO 1 A�tigüedad
So� Icó�icos NO ESPECIFICO 0 NO ESPECIFICO
Pri�cipalme�te por la 
bicació�, siempre al dar señas
de 
bicació� po�es alg
�o de esos l
gares de
refere�cia

HISTÓRICO 1 Territorio

Por la historia q
e e� ellos se realizó y s
s b
e�as

bicacio�es e� la ci
dad

HISTÓRICO .50 Historia
HISTÓRICO .50 Territorio

Por el aporte de empleos q
e ge�era ECONÓMICO 1 F
�ció�/Utilidad

Por s
 
so, porq
e so� parte de la historia, por s

perma�e�cia y desde l
ego, desde mi p
�to de vista
por s
 a�tigüedad

HISTÓRICO .33 Historia
CULTURAL .33 Perma�e�cia
HISTÓRICO .33 A�tigüedad

Por pláticas de mi papá CULTURAL 1 Ide�tidad
Por q
é so� los restos de gra�des co�str
ccio�es
i�d
striales q
e la mayoría de los c
liaca�e�ses
reco�óce�os

CULTURAL 1 Arq
itectó�ico

Por s
 a�tigüedad, so� l
gares q
e desde peq
eño,
desde q
e te�go 
so de razó� los co�ozco y sé q
e
tie�e� m
cho más tiempo ahí q
e el q
e yo te�go de
vida

HISTÓRICO .50 A�tigüedad
CULTURAL .50 Perma�e�cia

So� los más releva�tes q
e he esc
chado q
e
habla�

CULTURAL 1 Ide�tidad

Por el alto empleo q
e ge�eraba� ECONÓMICO 1 F
�ció�/Utilidad
Porq
e so� ico�os q
e las perso�as b
sca� para 
�
servicio tal como a�tes. Además, de q
e c
e�ta� co�
m
chos años de servicio

ECONÓMICO 1 Co�s
mo

Por q
é so� de las primeras fábricas i�d
striales q
e
est
viero� e� �
estra ci
dad, el c
al abriero� paso a
la eco�omía, y a lo q
e se ha v
elto hoy e� día
C
liacá�

SOCIAL .50 Uso

ECONÓMICO .50 F
�ció�/Utilidad

Por s
 arq
itect
ra y s
 a�tigüedad CULTURAL .50 Arq
itectó�ico
HISTÓRICO .50 A�tigüedad

Esta valoració� co� mayor é�fasis desde lo histórico se debe a q
e
alg
�os de los edificios ide�tificados, hoy e� día �o se e�c
e�tra� e�
s
 f
�ció� origi�al, como la Fábrica A
rora, o e� otros casos, está� e�
des
so, como el I�ge�io de Costa Rica. Además, ambas edificacio�es
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prese�ta� co�dicio�es de deterioro y aba�do�o, pero e� la memoria
de la sociedad sig
e� vige�tes, como represe�tativas de la i�d
stria.
Co� respecto a los ra�gos, estos f
ero� específicos e� 15 valores y el
resto fraccio�ados. E� lo histórico, q
e e�cabeza el mayor �úmero de
me�cio�es se i�cl
ye el territorio co� 5, la a�tigüedad co� 4, la historia
y la memoria co� 3, y por s
 época, 
�a me�ció�. E� lo eco�ómico,
los valores se i�terpreta� desde la f
�ció� de los espacios y s
 
tilidad
para el desarrollo y crecimie�to de la ci
dad co� 6 señalamie�tos, así
como el co�s
mo co� 3. E� lo c
lt
ral, lo arq
itectó�ico resalta co� 5,
la ide�tidad co� 3 y por s
 perma�e�cia, co� 2. E� el ámbito social,
sólo aparece� dos me�cio�es fraccio�adas por el 
so de los
mo�
me�tos. E� este gé�ero tambié� hay 
�a resp
esta q
e res
lta
difícil de agr
par para valorar el patrimo�io ide�tificado, por s

ge�eralidad.

Para el gé�ero de plazas y jardi�es, los res
ltados revela� 
�a
valoració� m
y marcada e� el 
so de los espacios ide�tificados, por
lo q
e el valor social e� este gé�ero adq
iere mayor importa�cia como
espacios q
e represe�ta� la co�vive�cia e� la sociedad, como lo so�
la Plaz
ela Rosales y la Plaz
ela Obregó� pri�cipalme�te (Tabla 10).

Tabla 10. Res
ltados a�te la preg
�ta 3: Desde s
 propio p
�to de
vista ¿Por q
é los reco�oce cómo represe�tativos del patrimo�io
arq
itectó�ico plazas y jardi�es e� la ci
dad de C
liacá�?

RESPUESTAS VALOR
GENERAL

ESTIMA-
CIÓN

SUBVALOR

Porq
e so� l
gares emblemáticos y q
e se ha�
q
edado desde hace m
chos años

CULTURAL 1 Perma�e�cia

E� el caso de las plaz
elas me�cio�adas creo q
e s

importa�cia yace e� el tiempo q
e ha� formado parte
de la ci
dad y la época q
e represe�ta� y los parq
es
so� p
�tos socioc
lt
rales q
e si o si so� parte del día
a día de los ci
dada�os.

HISTÓRICO .50 Época

SOCIAL .50 Uso

So� las plaz
elas o parq
es q
e todo el m
�do 
bica HISTÓRICO 1 Territorio
Por s
 arq
itect
ra y 
so para todos CULTURAL 1 Arq
itectó�ico
Porq
e so� emblemáticos NO ESPECIFICO 0 NO ESPECIFICO
So� parte de la historia de C
liacá�, está� apropiados
por s
s habita�tes, hay 
�a f
�ció� social implícita

HISTÓRICO .33 Historia
SOCIAL .33 Apropiació�
SOCIAL .33 Uso

Embellece� la ci
dad HISTÓRICO 1 Territorio
Por los hechos histórico- sociales q
e ha� oc
rrido e�
ambos casos.

HISTÓRICO 1 Memoria

Todas mis resp
estas f
ero� por q
e los 
so y/o
porq
e me g
sta� sobre todo por s
 sig�ificado.
Jardí� botá�ico por s
 arq
itect
ra y arte, parq
e las
Riberas es do�de me ejercitó y/o voy a meditar.
Plaz
ela Obregó� y Rosales las e�tie�do como
refere�tes del ce�tro histórico, ambas me g
sta�, pero

SOCIAL .25 Uso

SOCIAL .25 Sig�ificado

CULTURAL .25 Arq
itectó�ico

HISTÓRICO .25 Territorio
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las frec
e�to m
cho me�os q
e todos los demás
l
gares.
Por s
 
so, pop
laridad y valor represe�tativo e�
C
liacá�

SOCIAL .50 Uso
SOCIAL .50 Pop
laridad

Por q
é so� bo�itos CULTURAL 1 Arq
itectó�ico
Ha� sido parte de la historia de C
liacá� HISTÓRICO 1 Historia
Por s
 historia y s
 belleza HISTÓRICO .50 Historia

CULTURAL .50 Arq
itectó�ico
Por lo q
e ha� represe�tado a C
liacá� NO ESPECIFICO 0 NO ESPECIFICO
Por s
 a�tigüedad HISTÓRICO 1 A�tigüedad
Por los a�tecede�tes históricos de las mismas HISTÓRICO 1 Historia
Por la co�vive�cia social SOCIAL 1 Uso
Por s
 tamaño, �ombre y 
so CULTURAL .50 Arq
itectó�ico

SOCIAL .50 Uso
Por s
 
so y 
bicació� SOCIAL .50 Uso

HISTÓRICO .50 Territorio
Porq
e está� por vialidades pri�cipales de la ci
dad HISTÓRICO 1 Territorio
Porq
e m
cha ge�te los co�oce, a
�q
e sea ge�te
de f
era vie�e a esos l
gares

SOCIAL 1 Pop
laridad

Por s
 
bicació� y sig�ificado social, porq
e so�
espacios de refere�cia para e�c
e�tros y re
�io�es
de la sociedad.

HISTÓRICO .33 Territorio
SOCIAL .33 Sig�ificado
SOCIAL .33 Uso

Porq
e so� l
gares típicos para pasar 
�a tarde
agradable

CULTURAL 1 Ide�tidad

Por s
 
so SOCIAL 1 Uso
Porq
e se ha� co�vertido e� espacios m
y rec
rridos
o como refere�cias a lo largo del tiempo

SOCIAL .50 Uso
HISTÓRICO .50 Territorio

Las resp
estas prese�ta� 14 valoracio�es ú�icas y el resto
fraccio�adas, co� res
ltados diversos e� la i�terpretació� de los
ámbitos ge�erales. E� lo social, mayorme�te se destaca el valor de

so del espacio co� 10 me�cio�es, seg
ido del sig�ificado y
pop
laridad co� 2 cada 
�a, y co� 
�a más por el se�tido de
apropiació�. E� lo histórico, se i�terpreta la valoració� del territorio
co� 7 señalamie�tos, la historia co� 4, y co� 
�a me�ció�
respectivame�te e� la memoria y la época. E� lo c
lt
ral, lo
arq
itectó�ico co� 5, pri�cipalme�te por s
 belleza y tamaño; 
�a por
s
 perma�e�cia como l
gares emblemáticos, y 
�a más por s

ide�tidad como l
gares típicos. Fi�alme�te, dos resp
estas �o
especifica� 
� valor e� partic
lar, ya q
e las me�cio�es res
lta�
tambié�, demasiado ge�eralizadas.

Para compre�der si la sociedad tie�e co�ocimie�to e� la destr
cció�
o tra�sformació� del patrimo�io arq
itectó�ico ide�tificado y valorado,
se pla�tearo� las sig
ie�tes preg
�tas.

c) Conocimiento del patrimonio arquitectónico destruido y/o
transformado
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La c
arta preg
�ta b
scaba co�ocer si las perso�as tie�e�
co�ocimie�to e� la destr
cció� y/o tra�sformació� del patrimo�io
ide�tificado y s
s motivos. Seg
idame�te co� la q
i�ta y última
preg
�ta, se b
scaba i�dagar por el �ombre del edificio al q
e hacía�
refere�cia y prof
�dizar e� dicho co�ocimie�to de los e�c
estados
acerca del mismo. El objetivo de ambas preg
�tas es saber el �ivel de
co�ocimie�to de las perso�as sobre la temática. Los res
ltados por
gé�ero arq
itectó�ico so� los sig
ie�tes (Fig
ras 12-19).

Figura 12. Res
ltados a�te la preg
�ta 4. Gé�ero arq
itectó�ico religioso.

El �úmero de perso�as q
e respo�dió afirmativame�te f
ero� 4, dos
perso�as ad
ltas y dos ad
ltos mayores, lo q
e refleja poco
co�ocimie�to al respecto, y e� el caso de los jóve�es, es �
lo. De tal
ma�era q
e procedemos a mostrar la preg
�ta 5, por s
 estrecha
relació� co� la a�terior.

Figura 13. Res
ltados a�te la preg
�ta 5. Gé�ero arq
itectó�ico religioso.
Il
stració� de los casos e� me�ció� del orde� respectivo. F
e�te: Tamayo, 2013.

Da�do lect
ra e il
stra�do por orde� los tres casos señalados, se
m
estra�: el Arzobispado 
bicado al costado S
r de la Catedral, la
a�tig
a Lomita y el Templo de Sa� Mig
el de Arcá�gel e� el lado �orte
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de la Catedral, me�cio�a�do fechas y alg
�os motivos, los c
ales
será� co�templados e� �
estro tema, como parte del patrimo�io
religioso ide�tificado desde la primera preg
�ta.

La misma co�sideració� se hace para los sig
ie�tes gé�eros
arq
itectó�icos.

Figura 14. Res
ltados a�te la preg
�ta 4. Gé�ero arq
itectó�ico
civil releva�te.

Figura 15. Res
ltados a�te la preg
�ta 5. Gé�ero arq
itectó�ico civil releva�te.
Il
stració� de los casos e� orde� respectivo: Casa Avilés, Teatro Apolo y la

Ca�asta. F
e�te: Ídem.

E� ambas resp
estas, la participació� dem
estra 
� mayor
co�ocimie�to de la destr
cció� e� este gé�ero, hacie�do más �otaria
la problemática y a�aliza�do los motivos y ca
sas, so� por cambios
de 
so del s
elo, falta de i�terés por las a
toridades correspo�die�tes,
el valor eco�ómico del s
elo, i�cide�cias climáticas, e�tre otras.

Co�ti�
a�do co� el sig
ie�te gé�ero, los res
ltados so� los sig
ie�tes.
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Figura 16. Res
ltados a�te la preg
�ta 4. Género arquitectónico industrial.

Figura 17. Res
ltados a�te la preg
�ta 5. Género arquitectónico industrial.
Il
stració� de los casos e� orde� respectivo: Fábrica la A
rora (fotografía i�terior y

exterior) y Fábrica El Coloso. F
e�te: Ibidem.

Los e�c
estados coi�cide� e� s
 mayoría e� dos casos, la a�tig
a
fábrica la A
rora y la desaparecida fábrica del Coloso; señala�do
fechas específicas y q
e el motivo e� s
 afectació� se dio e� el tiempo
de la revol
ció�. Otro caso más q
e prese�ta tres me�cio�es, es la
destr
ida cervecería C
a
htémoc. Los datos res
lta� m
y
e�riq
ecedores para dar seg
imie�to de estos e� el apartado de la
problemática y q
e se i�tegrara� e� la descripció� de los edificios
ide�tificados.

Por último, los res
ltados para el patrimo�io de plazas y jardi�es,
do�de ambas preg
�tas �o se prese�ta� ig
al de ig
al ma�era q
e
e� los gé�eros a�teriores, p
es más q
e 
�a destr
cció�, so� las
diversas i�terve�cio�es las q
e ha� cambiado la fisio�omía origi�al
de las mismas. Sie�do el objetivo, a�alizar el p
�to de vista de los
e�c
estados e� dichas i�terve�cio�es, por lo q
e la q
i�ta preg
�ta
f
e de opció� múltiple co� aba�ico de resp
estas.
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Figura 17. Res
ltados a�te la preg
�ta 4. Gé�ero arq
itectó�ico plazas y jardi�es.

Los res
ltados compr
eba� q
e los co�ocimie�tos e� la i�terve�ció�
de estos espacios so� mayorme�te �otorios, ya q
e co�sta�teme�te
ha� estado e� tra�sformació�, tal como se mostró a�teriorme�te,
desde el apartado de los a�tecede�tes, co� la ide�tificació� de estos
e� la primera preg
�ta, como: la Plaz
ela Rosales, Plaz
ela Obregó�,
Parq
e Revol
ció�, etc.

Figura 19. Res
ltados a�te la preg
�ta 5. Género arquitectónico plazas y jardines.

Las opcio�es co� mayor p
�taje señala� q
e las i�terve�cio�es ha�
co�trib
ido a i�creme�tar el 
so de los espacios co� 19 señalamie�tos
(82.6 %). Q
e hay 
� g
sto mayor e� el diseño act
al co� 10 (43 %).
Fi�alme�te, por e�fatizar las tres primeras opcio�es co� mayor
p
�taje, 9 co�sideraro� q
e las i�terve�cio�es ha� s
mado sig�ificado
e� la població� (39.1 %).

CONCLUSIONES

La valoració� del patrimo�io arq
itectó�ico, y de ma�era partic
lar de
los mo�
me�tos, i�icia co� el reco�ocimie�to de s
 importa�cia
histórica y c
lt
ral. La arq
itect
ra es 
�o de los mejores medios para
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revelar ambos valores e� 
�a sociedad. Pero como patrimo�io,
prod
cto de esta, el valor social tambié� adq
iere 
�a mayor
releva�cia. S
 valoració� cambia co� el tiempo, y act
alme�te, s

valor se refleja e� el co�ocimie�to q
e la sociedad declara fre�te a
cada gé�ero arq
itectó�ico; por lo q
e res
lta i�dispe�sable i�cl
ir la
valoració� social e� 
�a prop
esta de p
esta e� valor. Derivado de
los res
ltados y a�álisis prese�ta�do, se co�cl
ye lo sig
ie�te.

De los mo�
me�tos reco�ocidos como los más represe�tativos del
patrimo�io arq
itectó�ico por gé�ero arq
itectó�ico y q
e delimita� e�
lo espacial, el tema de i�vestigació� de ma�era específica,
co�siderados pri�cipalme�te desde el ámbito histórico, los
seleccio�ados so�:

 Religioso: Catedral, el Sa�t
ario y la Lomita.
 Civil releva�te: M
seo de Arte de Si�aloa, Palacio M
�icipal y
Mercado Garme�dia.

 I�d
strial: A�tig
a Fábrica la A
rora, I�ge�io de Costa Rica e
I�ge�io de Eldorado.

 Plazas y jardi�es: Plaz
ela Obregó�, Plaz
ela Rosales y
Parq
e Revol
ció�.

Dichos mo�
me�tos so� valorados por s
 historia, c
lt
ra y
arq
itect
ra, releva�cia social y e� alg
�os casos, eco�ómica, otorga�
ide�tidad c
lt
ral y 
� se�tido de apropiació� y perte�e�cia. Los
valores ide�tificados e� ese reco�ocimie�to social �os dem
estra�
q
e el gé�ero arq
itectó�ico res
lta f
�dame�tal para s
 a�álisis e
i�terpretació�, por ejemplo, e� la arq
itect
ra religiosa, el aspecto
histórico, social e ide�titario, así como la pop
laridad q
e tie�e� los
espacios para los pobladores de 
�a ci
dad y s
s visita�tes, va más
allá del valor físico o eco�ómico.
Para la civil releva�te, la perma�e�cia de los mismos e� el tiempo, so�
el reflejo de 
�a arq
itect
ra releva�te por s
 belleza, estilo,
características y etapas, las c
ales so� represe�tativas de difere�tes
épocas, lo q
e le co�fiere 
� valor patrimo�ial y de sig�ificado ta�to
histórico y por como las perso�as los resig�ifica� act
alme�te,
co�sidera�do e� este gé�ero el aspecto de la f
�cio�alidad y 
tilidad
de los espacios, e� be�eficio de las actividades c
lt
rales o
eco�ómicas y q
e co�trib
ye� al desarrollo de la ci
dad.
E� lo i�d
strial, los espacios represe�ta� el desarrollo eco�ómico y

rba�o e� la ci
dad e� determi�ado mome�to histórico, s
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arq
itect
ra revela 
� paisaje socioeco�ómico y de co�texto e� la
misma, q
e e� la act
alidad p
ede ser valorado de ac
erdo a s
s
restos y la capacidad q
e estos p
ede� llegar a te�er e� 
� proceso
de reco�versió�, y como s
 
so como espacios i�d
striales e� el
pasado sig
e prese�te e� la memoria de las perso�as y lo q
e ello
sig�ificó para el crecimie�to y bie�estar de la sociedad.

Para las plazas y jardi�es, el valor de 
so determi�a s
 releva�cia
social e� la act
alidad, como l
gares de e�c
e�tro y co�vive�cia,
co�virtié�dose e� refere�cias espaciales e� el prese�te de las
perso�as y s
 ide�tidad, como l
gares típicos q
e represe�ta� las
tradicio�es y cost
mbres ta�to históricas como act
ales.

E� todos ellos, el valor de territorio res
lto f
�dame�tal por
co�siderarlos refere�tes de 
bicació� e� el paisaje de la ci
dad y e�

� co�texto específico, como el ce�tro histórico, debido a s

mo�
me�talidad, dime�sio�es y tamaño, e� los gé�eros religioso, civil
releva�te e i�d
strial pri�cipalme�te. Así como la a�tigüedad, época
y memoria, por s
 orige�, periodos, hechos, s
cesos y perso�ajes q
e
e� la historia res
lta� sig�ificativos e� el tiempo y la c
lt
ra de la
sociedad, y q
e e� co�j
�to le co�fiere� el valor q
e caracteriza al
patrimo�io arq
itectó�ico.

Por lo q
e, e� 
� primer mome�to, los valores específicame�te
reco�ocidos e� los ámbitos de valoració� y la prop
esta del formato
de valor e� cada 
�o de los gé�eros, es la sig
ie�te.

 Patrimonio arquitectónico religioso
Valor histórico: a�tigüedad y época (año de co�str
cció� y orige�),
Historia (aspectos ge�erales y de memoria), territorio (como hitos,
p
�tos de refere�cia co� a�álisis a �ivel ci
dad y de co�texto, paisaje

rba�o), co�servació� (co� los eleme�tos arq
itectó�icos q
e refleja�
s
 historicidad y a
te�ticidad), y la Ico�ografía (por símbolos religiosos
represe�tados e� la arq
itect
ra del edificio e� disti�tos periodos).
Valor c
lt
ral: arq
itect
ra (belleza, tipología, diseño), mo�
me�ta-
lidad (dime�sio�es y tamaño) e ide�tidad (tradicio�es, cost
mbres y
religió�).

Valor social: 
so (actos religiosos y diversos 
sos del espacio por las
perso�as), sig�ificado (histórico e� la ci
dada�ía), pop
laridad (sobre
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el co�ocimie�to de las perso�as, dif
sió� y div
lgació� de los edificios
e� medios de i�formació�), simbólico sig�ificativo (sig�ificado
religioso) y apropiació� social (del espacio por las perso�as).

 Patrimonio arquitectónico civil relevante
Valor histórico: a�tigüedad y época (año de co�str
cció�, 
sos y
cost
mbres por periodos), historia y memoria (hechos, perso�ajes,
rec
erdos del pasado por etapas), territorio (como image� y p
�tos
estratégicos a �ivel ci
dad, p
�tos estratégicos y visibles de
refere�cia).
Valor c
lt
ral: arq
itect
ra (por s
 belleza, estilos, características y
etapas co�str
ctivas), perma�e�cia (como patrimo�io arq
itectó�ico
e� el prese�te), e�tor�o (a partir de s
 diseño y estética e� el co�texto

rba�o).
Valor social: 
so (como espacio típico reco�ocido y por las perso�as),
sig�ificado (histórico y s
 sig�ificado act
al).
Valor eco�ómico: 
so (como espacio por s
 
tilidad c
lt
ral y/o
eco�ómica para actividades e� el desarrollo de la ci
dad).
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 Patrimonio arquitectónico industrial
Valor histórico: a�tigüedad y época (año de co�str
cció� y épocas de
bo�aza eco�ómica para la ci
dad), historia y memoria (hechos y
s
cesos releva�tes), territorio (hitos y refere�tes de 
bicació�, paisaje
eco�ómico e� el crecimie�to de la ma�cha 
rba�a).

Valor c
lt
ral: arq
itectó�ico (por lo eleme�tos físicos arq
itectó�icos
represe�tativos de 
� mome�to), perma�e�cia (por los restos q
e aú�
se co�serva� e� la act
alidad), Ide�tidad (por s
 impacto, se�tido de
perte�e�cia y de tradició� oral).

Valor social: 
so (como espacio i�d
strial represe�tativo e� el pasado
de la ci
dad y bie�estar de la població� y por s
 valor de 
so act
al).
Valor eco�ómico: f
�ció� y 
tilidad (desempeño y bie�estar
eco�ómico e� el prese�te, f
e�te de empleo y actividad). Co�s
mo
(por s
 prod
ctividad y servicio e� el pasado y prese�te).
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 Patrimonio arquitectónico plazas y jardines
Valor histórico: a�tigüedad y época (año de co�str
cció�, época de
orige� y por etapas), historia y memoria (a�tecede�tes y hechos
históricos y sociales), territorio (a partir de s
 
bicació� como
refere�tes espaciales e� la historia y co�texto 
rba�o).

Valor c
lt
ral: arq
itect
ra (por s
 belleza y tamaño), perma�e�cia
(a través del tiempo y e� la act
alidad) e ide�tidad (como l
gares
típicos e� la ci
dad).

Valor social: 
so (co� respecto a s
 f
�ció� como l
gares de
e�c
e�tro, co�vive�cia, rec
rre�cia y de í�dole diversa), sig�ificado
(a partir del �ombre de los espacios), pop
laridad (por s

represe�tatividad e� el co�ocimie�to de las perso�as y visita�tes a
partir de las actividades q
e e� ellos se realiza) y apropiació� (por el
se�tido de apropiació� de las perso�as).
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La co�ti�
ació� e� el desarrollo metodológico co�sidera�do la post
ra
holística, co� 
� e�foq
e herme�é
tico, el 
so del método histórico y
micro et�ográfico, como 
� seg
�do caso he
rístico de 
� proceso
co�ve�cio�al de observació� participa�te y de i�terpretació�, �os
permitirá e� 
�a seg
�da etapa por medio de e�trevistas, el diseño
fi�al del formato y s
 lle�ado, aplicados a los edificios seleccio�ados,
como 
�a prop
esta desde lo q
e las perso�as valora�. Represe�tada
a través del mapeo, registro fotográfico y arq
itectó�ico de los
mo�
me�tos, q
e �os permita il
strar y describir esos valores q
e la
sociedad reco�oce, para 
� mayor co�ocimie�to y e�te�dimie�to de
estos, y q
e, a la vez este formato p
eda ser 
tilizado como
i�str
me�to metodológico de i�vestigació� y div
lgació� del
patrimo�io arq
itectó�ico.
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